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КИЇВСЬКА МІСЬКА РАДА

VII СКЛИКАННЯ

ПОСТІЙНА КОМІСІЯ З ПИТАНЬ МІСЦЕВОГО САМОВРЯДУВАННЯ, 
РЕГІОНАЛЬНИХ ТА МІЖНАРОДНИХ ЗВ’ЯЗКІВ 

01044, м. Київ, вул. Хрещатик, 36 к. 1019                                                                             

Протокол № 3
засідання постійної комісії Київради з питань 

місцевого самоврядування, регіональних та міжнародних зв’язків

29  січня 2014 року                                                                                м.Київ
кім. 1019                                                                                                   14-00 
Присутні члени комісії:
	О.Бродський
	-
	голова комісії

	А.Білозір
	-
	заступник голови комісії 

	Г.Старостенко
	-
	секретар комісії

	Я.Діденко
	-
	член комісії


Присутні:

	О.Вовченко
	-
	депутат Київської міської ради

	О.Пабат 
	-
	депутат Київської міської ради

	Т.Меліхова 
	-
	депутат Київської міської ради

	К.Яловий 
	-
	депутат Київської міської ради

	М.Хонда
	-
	директор департаменту суспільних комунікацій

	О.Янзюк
	-
	заступник начальника відділу, секретаріату Київради

	Д.Тернова 
	-
	головний спеціаліст відділу , секретаріату Київради

	О.Чунаєв
	-
	Представник ОСН "Русанівка"

	С.Моляр
	-
	помічник депутат Київської міської ради 

	А.Каменський
	-
	Рада Активістів майдану

	Татарчук-Гірфанова
	-
	ГО "Варта народу"

	Ю.Воскобойнік
	-
	ГО "Студдовіра"

	Пальчуковський
	-
	ДО "Українська Національна Рада"

	М.Роль
	-
	Портал "Воля народу"

	М.Філіпов
	-
	В.о. головного редактора "Хрещатик"

	А.Репінський
	-
	ГО "Корчувате – наш дім"


та інші
СЛУХАЛИ:

О.Бродський привітав присутніх, проінформував про окремі пункти бюджету та запропонував затвердити порядок денний засідання постійної комісії Київради з питань місцевого самоврядування, регіональних та міжнародних зв’язків:

1. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
2. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
3. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
4. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
5. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
6. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
7. Про розгляд проекту рішення Київради "Про повернення історичної назви вулиці у місті Києві"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).

8. Про розгляд проекту рішення Київради "Про управління районами міста Києва"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
9. Про розгляд листа Голови постійної комісії Київради з питань регламенту та депутатської етики від 15.01.2015 № 08/295-06 щодо проекту рішення Київради "Про Порядок доступу громадян до приміщень Київської міської ради"(доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
10. Про розгляд звернення Голови постійної комісії Київради з питань екологічної політики від 21.01.2015 № 08/288-03 щодо скарги ГО "Корчувате – наш дім" стосовно результатів громадських слухань (доповідач – голова комісії Бродський О.Я.).
11.  Про розгляд доручення заступника міського голови – секретаря Київради Резнікова О.Ю. від 08.12.2014 № 33558 щодо проекту Міської цільової програми "Відкритість влади – 2015" (доповідач – керівник апарату КМДА 
Бондаренко В.В.).

12. Різне.
УХВАЛИЛИ:

Затвердити запропонований порядок денний.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0
РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО.

О.Бродський - запропонував доповідачу перших сьоми питань порядку денного депутату Київради О.Вовченко доповісти з усіх запропонованих ним проектів рішень, а після обговорити.  

1. СЛУХАЛИ:

О.Вовченко – проінформував членів комісії і присутніх про історію теперішнього проспекту Червонозоряного, запропонував повернути найдавнішу назву частини цієї вулиці Совська та найменувати проспект Совський.
2. СЛУХАЛИ:

О.Вовченко – доповів про історію перейменувань існуючої вулиці Профінтерна та запропонував повернути історичну назву, яка зустрічається на карті 1931 року вулиця Романівська.
3. СЛУХАЛИ:
О.Вовченко – нагадав про нещодавно прийняте рішення Київради про визнання Російської Федерації країною агресором та запропонував перейменувати вулицю Російську у Дарницькому районі міста. Дана вулиця мала три історичні назви: Петровського, Олексіївська та 204 нова. З огляду на викладене, запропонував перейменувати вулицю Російську на вулицю Олексіївську. 

4. СЛУХАЛИ:
О.Вовченко – проінформував присутніх про історію вулиці Ілліча і запропонував повернути назву вулиця Григорія Сковороди, яка з такою назвою зазначена на мапі 1943 року.
5. СЛУХАЛИ:

О.Вовченко – доповів про найменовану вулицю на честь Радянського революціонера Олександра Цилукідзе. З моменту виникнення і до 1955 року мала назву Східна, після чого отримала сьогоднішню назву. В Грузії навіть місто де похоронено цього революціонера у 1989 році місту повернули історичну назву Хоні. Тому запропонував перейменувати вулицю Цилукідзе та повернути їй історичну назву вулиця Східна.
6. СЛУХАЛИ:

О.Вовченко – проінформував про вулицю названу у 1963 році на честь Радянського партійного діяча, секретаря Київського обкому ЦК КП(б)У Михайла Мишина. Вулицю прокладено у 1901 році і вона мала назву Центральна.
7. О.Вовченко – проінформував про вулицю у центральній частині міста яка пролягає від вулиці Артема до Глибочицької названа на честь революціонера, учасника більшовицьких повстань Смірнова-Ласточкіна. Оскільки наша країна рішуче позбавляється назв пов’язаних з Радянським минулим, запропонував повернути їй історичну назву Вознесенський Узвіз. Ця назва походить від назви Вознесенської церкви, яка знаходилась на даній вулиці ще на початку 18-го століття.
В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: 
О.Бродський, А.Білозір, Г.Старостенко, Я.Діденко, О.Вовченко, О.Пабат, Т.Меліхова, М.Хонда, І.Мицканюк, М.Маньковський, 

О.Бродський – звернувся до доповідача відносно дублювання назв вулиць.
О.Вовченко – посилаючись на місцезнаходження вулиць Г.Сковороди, а саме в різних районах та по різні береги Дніпра запевнив, що плутанини не виникне.
Г.Старостенко – наголосила, що порядком найменування об’єктів міського підпорядкування передбачено попередній розгляд комісією з питань найменувань, до складу якої входять історики, краєзнавці та інші фахівці.
А.Білозір – підтримав попередній виступ колеги.

О.Пабат – запропонував членам постійної комісії підтримати запропоновані проекти рішення Київради за умови погодження комісією з питань найменувань. Крім цього звернувся до доповідача з порадою: звернути увагу  на дублювання назв вулиць і запропонувати членам комісії з питань найменувань альтернативні назви.

І.Плотнікова – висловилась, щодо необхідності громадського обговорення.

Я.Діденко – підтримав попередній виступ та зауважив щоб у громадське обговорення проводилось з мешканцями саме тієї вулиці, яка перейменовується, оскільки перейменування вулиці завдасть незручності саме цим мешканцям.

М.Маньковський – зауважив на необхідності суб’єкту подання запропонувати альтернативні назви вулицям які дублюються з існуючими, оскільки під час розгляду громадськістю необхідно виносити назви,які пропонуються. Також заперечив з приводу деяких запропонованих назв, а саме: вулиця Східна та вулиця Центральна.

О.Бродський – запропонував голосувати по кожному проекту окремо.
М.Хонда – запропонувала запросити на наступне засідання постійної комісії представника Департаменту житлово-комунального господарства для розуміння, яким чином будуть виконуватись прийняті рішення, щодо інформаційних табличок на будинках.
І.Мицканюк – запропонував альтернативні дії, не запрошувати Департамент, а направити відповідного листа для економії часу.

УХВАЛИЛИ:

Підтримати запропоновані проекти рішення за умови погодження комісією з питань найменувань.
1. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0
2. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0

3. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0

4. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0

5. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 3,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 1

6. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0
7. ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТІ.

8. СЛУХАЛИ:
О.Бродський – ознайомив присутніх з обсягом проробленої роботи, результатом якої став даний проект рішення Київської міської ради.

В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: 
О.Бродський, А.Білозір, Г.Старостенко, Я.Діденко, О.Пабат, Т.Меліхова, О.Єськіна, К.Яловий, Д.Павлюченко, О.Чунаєв, І.Плотнікова, М.Маньковський.

Я.Діденко – висловився в підтримку даного проекту рішення, подякував депутатам які ініціювали дане питання та запропонував пункт перший викласти в наступній редакції:


"1. Встановити, що управління районами в місті Києві здійснюється районними у місті Києві радами.".


А.Білозір – також виступив у підтримку проекту рішення Київської міської ради "Про управління районами міста Києва" та наголосив, що даний проект рішення був гаслом багатьох теперішніх  депутатів та політичних партій. Крім того це один з найважливіших пунктів програми Президента України, щодо децентралізації влади. 

Також, прокоментував окремі пункти проекту щодо зменшення чисельності депутатського корпусу райрад до мінімальної кількості складу у відповідності до норм чинного законодавства.

Т.Меліхова – проінформувала присутніх про позицію політичної сили, до складу якої вона входить щодо відтворення місцевого самоврядування в місті Києві у повному обсязі. Також висловилась щодо необхідності існування представницьких органів в адміністративних одиницях міста та подякувала усім хто долучився до розробки даного проекту рішення, у тому числі і членів постійної комісії з питань місцевого самоврядування, регіональних та міжнародних зв'язків, які провели громадське обговорення та дослухались до думки територіальної громади.

Зазначила що депутати райрад, як і депутати Київради здійснюють свою діяльність на громадських засадах, тому реалізація цього рішення не потребуватиме витрат з бюджету. 

Г.Старостенко – долучилась до виступу А.Білозіра, як однопартійця і наголосила, що партія "УДАР-Солідарність" виступає за реальне місцеве самоврядування з відповідними повноваженнями та ресурсами, але це лише перший крок і ще необхідно зробити великий обсяг роботи в цьому напрямку.

О.Пабат – заперечив щодо участі представників партії "УДАР-Солідарніст" у розробці даного проекту, оскільки ще пів року тому представники даної політичної сили виступали проти відновлення районних у м. Києві рад. Це викликане наближенням чергових виборів місцевих рад, які відбудуться у жовтні, а за цей короткий час буде надзвичайно важко дослухатись до думки територіальної громади. Тому усе буде зроблено поспіхом.

Також поінформував присутніх про розроблений та поданий на розгляд ще у червні місяці подібний проект рішення, але його розгляд навмисно затягувався. З огляду на це він звернувся з відповідним зверненням до депутатів Верховної Ради України в наслідок чого вже зареєстровано чотири законопроекти, щодо відновлення районних рад.

Запропонував додати прізвище О.Пабат як суб’єкта подання.

Т.Меліхова – заперечила правку О.Пабата, щодо долучення його як суб’єкта подання.
А.Білозір – пояснив, що думка відносно утворення районних у місті Києві рад змінилась в наслідок проведення круглих столів.

О.Єськіна – висловилась в підтримку створення районних рад та зауважила на необхідності звернутись до постійної комісії з питань корупції щодо майна яке було на балансі райрад. Крім того зазначила, що вибори до райрад мають відбуватись без політики, тому виключно за мажоритарною системою.

Також висловилась з пропозицією погодити дане питання в постійній комісії з питань дотримання законності, правопорядку та боротьби з корупцією.

О.Бродський – проінформував, що на сьогодні ліквідовано лише Печерську райраду.

Г.Старостенко – на виступ О.Пабата наголосила, що відповідно до чинного законодавства питання утворення районних у місті Києві рад вирішується виключно Київською міською радою.

К.Яловий – погодився з виступом О.Пабата щодо затягування розгляду даного питання та подякував голові комісії за проведені круглі столи та всім хто долучився до їх проведення, що дало змогу дослухатись до думки громади, хоч і не усієї.

Також зазначив на необхідності розгляду даного питання на засіданні постійної комісії з питань власності.

О.Чунаєв – виступив проти створення районних у місті Києві рад, оскільки доведе ця створювати секретаріати у кожному районі у кількості 10-15 осіб, що призведе до збільшення чиновницького апарату.

Д.Павлюченко – запропонував зняти з розгляду даний проект рішення, оскільки міська рада створена у протиріч Конституції України.

М.Маньковський – висловився щодо найшвидшого прийняття даного проекту рішення.

О.Бродський запропонував спочатку проголосувати проект за основу, а потім окремі правки, які запропоновані.

За проект рішення за основу.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

За правку О.Пабата щодо пункт 1.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

За правку О.Єськіної, щодо розгляду ПК з питань дотримання законності, правопорядку та боротьби з корупцією, в частині ліквідації районних рад.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

За правку К.Ялового, щодо розгляду ПК з питань власності.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

За правку О.Пабата, щодо доручення його, як суб’єкта подання.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 1,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 3.

УХВАЛИЛИ: 
1. Підтримати проект рішення Київської міської ради "Про управління районами міста Києва" з урахуванням проголосованих правок.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО.

9. СЛУХАЛИ:
І.Мицканюк – проінформував про результати розгляду проекту рішення Київради "Про Порядок доступу громадян до приміщень Київської міської ради" на засіданнях робочої групи та внесені правки. Крім того, дане рішення необхідно на випадок проведення виїзних пленарних засідань (поза межами приміщення Київради за адресою: Хрещатик, 36).
В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: О.Бродський, А.Білозір, Г.Старостенко, Я.Діденко, І.Мицканюк, М.Маньковський.
Я.Діденко – виступив щодо безперешкодного потрапляння до приміщення Київської міської ради членів територіальної громади міста Києва, за умови засвідчення особи шляхом пред’явлення відповідного документу.
УХВАЛИЛИ:
Підтримати проект рішення Київради "Про Порядок доступу громадян до приміщень Київської міської ради" з урахуванням поправок у відповідності до Положення про порядок доступу громадян до пленарних засідань Київської міської ради.
ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО.

10.  СЛУХАЛИ:

І.Мицканюк – проінформував про звернення голови постійної комісії з питань екологічної політики, щодо відповідності законодавству проведення громадських слухань громадською організацією "Наш дім – Корчувате".
В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: О.Бродський, А.Білозір, Я.Діденко, І.Мицканюк, М.Маньковський.

А.Репінський – доповів про організацію проведених громадських слухань, що їх проведення було з запізненням, оскільки за період мору риби пройшло багато часу. Також наголосив, що зазначені питання зачипають приватні інтереси одного з заступників голови Київської міської державної адміністрації.
О.Бродський – проінформував що комісією було проведено аналіз документів громадських слухань, також спілкування головою постійної комісії Київради з питань екологічної політики, який також притримується думки, що зазначені слухання відбулись з порушенням чинного законодавства.

Запропонував: визнати, громадські слухання як такі, що не відбулись. Рекомендувати провести нові громадські слухання у відповідності до норм чинного законодавства  
А.Білозір – запропонував направити документи про проведення громадських слухань на розгляд робочої групи для підготовки відповідних документів у відповідності до норм чинного законодавства.
А.Репінський – заперечив відкладання порушеного питання, оскільки річка буде знищена.
О.Єськіна – зауважила, враховуючи що дане питання пов’язане з діями чиновників, необхідно направити на розгляд постійної комісії з питань дотримання законності, правопорядку та боротьби з корупцією

І.Мицканюк запропонував:
1. Повторно провести громадські слухання у відповідності до чинного законодавства;

2. Направити матеріали на розгляд постійної комісії Київради питань дотримання законності, правопорядку та боротьби з корупцією та оцінки дій посадових осіб.

3. За результатами розгляду дати оцінку реакції чиновників на результати громадських слухань.

4. Висвітлити у комунальних засобах масової інформації результати розгляду даного питання.
УХВАЛИЛИ:

1. Повторно провести громадські слухання у відповідності до чинного законодавства;

2. Направити матеріали на розгляд постійної комісії Київради питань дотримання законності, правопорядку та боротьби з корупцією та оцінки дій посадових осіб.

3. Висвітлити у комунальних засобах масової інформації результати розгляду даного питання.
ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО.

11.  СЛУХАЛИ:

О.Бродський – запропонував, враховуючи що на засіданні відсутній суб’єкт доповідач з даного питання зняти дане питання з розгляду.
УХВАЛИЛИ:
Зняти з розгляду доручення заступника міського голови – секретаря Київради Резнікова О.Ю. від 08.12.2014 № 33558 щодо проекту Міської цільової програми "Відкритість влади – 2015" у зв’язку з відсутністю доповідача.

ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 4,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО
12/1. СЛУХАЛИ:
С.Левада – привітав присутніх та нагадав історію розгляду проекту рішення "Про розширення повноважень окремих органам самоорганізації населення (пілотний проект)". Даний проект був погоджений усіма профільними комісіями, але управління юридичного забезпечення Київської міської ради запропонувала визначити делеговані повноважені. В основу проекту рішення вийшли такі основні напрями:
а) Здійснення контролю за житлово-комунальним господарством.
б) Контроль території в частині благоустрою території, містобудування та землекористування.
в) Фінансово-господарської діяльності.
г) Енергозбереження.

О.Бродський – запропонував перейти до конкретних пропозицій, оскільки даний проект вже розглядався і був погоджений постійною комісією.
В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: 

О.Бродський, А.Білозір, Я.Діденко, І С.Левада, І.Мицканюк, О.Чунаєв.

С.Левада – виступив з правкою в частині здійснення фінансово-господарського контролю, а саме:

Доповнити пункт 1.3. підпунктом 1.3.10. Формування щомісячних витрат та підтвердження їх сплат з коштів, отриманих за сплату житлово-комунальних послуг, утримання прибудинкової території, місцевого бюджету по місцевим соціально-економічним програмам на території діяльності ОСН.
О.Чунаєв – виступив щодо доцільності надавати ОСН повноваження в частині контролю за житлово-комунальним господарством, оскільки нещодавно прийнято рішення "Про здійснення контролю за наданням послуг житлово-комунального господарства".

Запропонував не приймати дане рішення, а також наголосив на необхідності розробити єдиний порядок делегування повноважень міської ради органам самоорганізації населення в місті Києві.
Також запропонував членам комісії дати доручення опрацювати пропозиції Київського міського осередку органів самоорганізації населення

С.Левада – зазначив що даний проект рішення передбачає долучення інших ОСН до пілотного проекту.
О.Бродський – запропонував членам комісії визначатись з позицією відносно запропонованого проекту рішення з правкою суб’єкту подання.

УХВАЛИЛИ:

Підтримати проект рішення  "Про розширення повноважень окремих органам самоорганізації населення (пілотний проект)" з урахуванням правки суб’єкту подання.
ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 3,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО
12/2. СЛУХАЛИ:
М.Хонда – проінформувала про Положення про міський конкурс проектів і програм розвитку місцевого самоврядування та запропонувала направити дані матеріали на розгляд робочої групи.
В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: 

О.Бродський, А.Білозір, Я.Діденко
ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 3,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО
12/3. СЛУХАЛИ:

І.Мицканюк – проінформував про звернення приватного позашкільного навчальногозакладу "Український сувенір" щодо сприяння у наданні відповідного приміщення та запропонував даний лист прийняти до уваги та пере направити його в постійну комісію Київради з питань власності.
В ОБГОВОРЕННІ ВЗЯЛИ УЧАСТЬ: 

О.Бродський, А.Білозір, Я.Діденко

УХВАЛИЛИ:

Лист приватного позашкільного закладу прийняти до уваги та направити постійній комісії з питань власності.
ГОЛОСУВАЛИ:

“ЗА” – 3,                             “ПРОТИ” – 0,               “УТРИМАЛИСЬ” – 0.

РІШЕННЯ ПРИЙНЯТО
Голова комісії 
О.Бродський
Секрета комісії 
Г.Старостенко
